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Il. Verfahrensunterlagen: Textteil

. Ubersicht Ablauf des Anderungsverfahrens

1

2. Anderungsbegriindung
3. Entwurf Verordnung

4. Entwurf Begriindung der 10, Fortschriung des Regionsilans Region Osriand (RP 17) Tl A Grundiagen der

10. Fortschreibung des RP 17 — Teil A Grundlagen der regionalen Entwickiung und Zentrale Orte, Stand 82.05.2044 22 07 2019 ENTWURF

Ablauf des Anderungsverfahrens

regionalen Entwicklung und Zentrale Orte

10. Fortschreibung des RP 17 — Teil A Grundlagen der regionalen Entwicklung und Zentrale Orte, Stand S2-0s-2040 22,07 2019 ENTWURF

1. Anderungsbegriindung

28.07.2014 Beschluss der Gesamtfortschreibung des Regionalplans
Der Planungsverband Region Oberland hat in der Verbandsversammiung am 28.07.2014 die durch die Verbandsversammlung
Gesamtfortschreibung des Regionalplans Region Oberland (RP 17) beschlossen. Insbeson-
dere soll gemaRk § 2 der Verordnung dber das Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP)
s QE070040 Beschluss der Fortschreibung des Teil A durch den Pla-
vom 22.08.2013, gean
nnnnn Lnnabiass

gramm erfolgen.

Deshalb hat der Plan
des Teil A beschlosse
Festlegungen des Teil
Region setzen sollen.
fachliche Ziele und Gry
te* ein, um die inhaltli
eine Neugliederung dg
Festlegungen Rechnur
und den Alpenraum de

Eine Neufassung der
2012 vom 25.06.2012
setzliche Vorgabe, reg
fallt. Zudem stammen
dem Zeitraum der letzi

Die Ausarbeitung deg
gangspunkt im derzeit
Vorgaben des LEP-24

10. Fortschreibung des RP 17 — Teil A Grundlagen der regionalen Entwicklung und Zentrale Orte, Stand 82852048 22.07 2019 H

10. Fortschreibung des RP 17 — Teil A Grundlagen der regionalen Entwicklung und Zentrale Orte, Stand 82£
2. Verordnung

4. Begrtundung

... Verordnung zur Anderung des Regionalplans Region Oberland

(10. Fortschreibung) vom ... [Ausfertigungsdatum]
Begrundung zu § 1 der Verordnung

Auf Grund von Art. 22 Abs. 1 Satz 2 Halbsatz 1 in Verbindung mit Art. 14 Abs. 6 Saiz 2 des
Bayerischen Landesplanungsgesetzes (BayLplG) vom 25. Juni 2012 (GVBI. S. 254, BayRS Zu Teil A Grundlagen der regionalen Entwickiung und Zentrale C
230-1-W, zuletzt geandert durch § 1 Abs. 263 der Verordnung vom 26.03.2019, GVBI. 5. 98)

erlasst der Planungsverband Region Oberland folgende Verordnung: Zul Grundlagen der regionalen Entwicklung
Zut Leitbild
1
§ Zu 1 Die Region Oberland liegt im mittleren Teil des bayerischen Alpe
Die normativen Vorgaben des Regionalplans Region Oberland, Teil A Grundlagen der regio- Alpenvorlandes. Sie umfasst die Landkreise Weilheim-Schongau
nalen Entwicklung und Zentrale Orte, (Bekanntmachung tber die Verbindlicherklarung des Wolfratshausen. Miesbach und Garmisch-Parterkirchen. Die Bec

Regionalplans der Region Oberland vom 18. August 1988, GVBI. Seite 276, zuletzt gedndert F s S S S S T S A S



ll. Verfahrensunterlagen: Karten

5. Anlage zur Verordnung: Karte 1 ,Raumstruktur”
6. Begrundungskarte ,Nahbereiche der Zentralen Orte*

Nahbereiche der Zentralen Orte (Entwurf)

Entwurf
Entwurf

Planungsverband Region Oberland (17)

Karte 1 Raumstruktur (Entwurf)

Stand: 02.05.2019 22.07.2019

10. Fortschreibung
der 1g und Zentrale Orte

Anlage zur __ Verordnung zur Anderung des Regionalplans der
Region Oberland

I. Ziele der Raumordnung
a) Ziele des Regionalplans

[o) Grundzentrum
Zentrale Doppelorte sind durch Verbindungsiinien gekennzeichnet

b) Nachr Wi g staatlicher Plant

{Quelle: Landesentwicklungsprogramm Bayern, Verordnung vom 22.08.2013
geandert durch Verordnung vom 21.02.2018)

® -

@ U s
Verbindungshinian gekennzeichnet
Aligemeiner landlicher Raum
Raum mit besonderem Handlungsbedarf (Kreisregion)
diungsbedarf (Ein

Raum mit H

[T Apenaum geman Apenpian

LEP 233 (2} Anhang 3
Dio Zonan A, 8 und € sowie dio Seen im
Aipenraum sind in einer Signatur zusammengeiass!.

— Grenze der Region

Planungsverband Region Oberland (17)

Bad Télz, den

Jose! Niedermai
Landrat, verbandsvorsizender

Il. Zusétzliche Darstellungen

— Staatsgrenza
e Grenzen der kreisfreien Stadte und Landkreise
B Gemeindegrenzen

—— Zusammengehérige Gebietsteile

MaBstab 1:500 000
Die Regionsbeauftragte for die Region Oberland

Bearbeiter

Kartographie: Regierung von Oberbayern, Sachgebist 24.1

Herausgeber: Regionaler Planungsverband Oberland
Bayerische

(wwrw.geadaten bayern.de)

Nachdruck und Varvielfakigung (auch auszugswaise) nur mit
Genehmigung des Herausgebers.

Begriindungskarte zu A Il 1.1
Stand: 02:05-2648 22.07.2019
10. Forlschlelbung

WG
An\age zur Begrundung

1g und Zentrale Orte*

@  Grundzentrum gemaB Regionalplan Region Oberland
durch

Bayern'

gemaf L

o sind durch

Bayern'

Grenzen der Nahbereiche

m— Gronza der Region
— Staatsgrenze

Grenzen der kreisfreien Stadte und Landkreise

———  Gemeindegrenzen

© —  Zusammengehérige Gebietsteile

* Landesentwicklungsprogramm Bayern LEP, Verordnung vom 22.08.2013,
geandert durch Verordnung vom 21.02.2018

MaBstab 1:500 000

Die Regionsbeaufiragle for die Region Oberland

Bearbeiter
Kartographie: Regierung von Oberbayern, Sachgebiet 24.1
Herausgeber. Regionaler Planungsverband Oberland

(www.geodaten bayern.de)
Nachdruck und Vervieifaligung (auch ise) nur mit
Genahmigung das Herausgebers.
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Regionsbeauftragte, in Vertretung Dr. Schuh

Planungsverband Region Oberland — Planungsausschuss-Sitzung am 25.07.2019 in Bad Tolz



ll. Verfahrensunterlagen: Anlagen

7. Umweltbericht
8. Lesehinweise zur Auswertungstabelle und Ubersicht der Einwender
9. Auswertungstabelle zum Beteiligungsverfahren

Planungsverband Region Oberland

Geschafissielle Region 17
Professor-Max-Lange-Platz 1

83646 Bad Tolz

FS-E: Entwurf zur 10. RP-Fortschreibung vom 02.05.2019
Anlage zur Begriindung: AP: Regionalplan
UMWELTBERICHT LEP: Landesentwicklungsprogramm Bayern

BayLpIG: Bayerisches Landesplanungsgesetz
gemaB Art. 15 BayLplG ROG Raumardn:

Erlauterung Abkiirzungen:

10. Fortschreibung des RP 17: Teil A Grundiagen der regionalen Entwickiung und Zentrale Orte

Lesehinweise zur Auswertungstabelle

Die Auswertungstabelle enthalt zu den einzelnen Stellungnahmen bzw. Einwanden jeweils
eine Beschlussempfehlung der Regionsbeauftragten.

Stand: 22.07 2018

10. Fortschreibung des Regionalplans Region Oberland (RP 17)

Auswertung zum Anhdrungsverfahren

Stand: 22.07.2019

Nr. (Beteiligte Datum wesentliche Inhalte Bewertung der Regionsbeauftragten Beschlussempfehlung
Stgn. Stgn. Regionsbeauftragte
1 (Autobahndirektion | 04.06.2019| Einverstandnis Keine Anderung des Entwurfs veranlasst. Kenninisnahme
Sddbayern
2 Gemeinde 04.06.2019| Keine Anregungen oder Bedenken Keine Anderung des Entwurfs veranlasst. Kenninisnahme
Feldkirchen-
Westerham
3 Regionaler 11.06.2019|Es werden keine negativen Auswirkungen auf die Region Sidostoberbayem erwariet. Keine Anderung des Entwurfs veranlasst. Kenninisnahme
Planungsverband
Sidostoberbayern
4 bayernnets GmbH | 13.06.2019(Keine Einwénde. Keine Anderung des Entwurfs veranlasst. Kenninisnahme
4 bayernnets GmbH | 13.06.2019| Es wird darauf hingewiesen, dass im Geltungsbereich des Regionalplans Es ist nicht zu erwarten, dass als Folge der Festlegungen im FS-E die Keine Anderung des
Gashochdruckleitungen mit Zubehdr der bayernets GmbH verlaufen, deren Beschadigung Gashochdruckleitungen mit Zubehdr beschadigt oder gefahrdet werden. Entwurfs veranlasst.
oder Gefahrdung unbedingt ausgeschlossen werden muss.
5 Gemeinde 18.06.2019|Keine Einwande Keine Anderung des Entwurfs veranlasst. Kenninisnahme
Brunnthal
6 TenneT TSO 13.06.2019|Keine Einwande gegen den FS-E, sofern die Durchfdhrung von MaBnahmen zur Sicherung, |Es ist nicht zu erwarten, dass die Festlegungen im FS-E Beeintrachtigungen fir die Keine Anderung des
GmbH Betrieb und Ertlichtigung der Anlagen der TenneT TSO GmbH (Freileitungen und sonstige Durchfiihrung von MaBnahmen zur Sicherung. Befrieb und Ertlichtigung der Anlagen der Entwurfs veranlasst.
Anlagen) dadurch nicht beeintrachtigt wird. TenneT TSO GmbH haben.
7 [AELF Ebersberg | 19.06.2019|Es wird auf das Schreiben im Zuge des Scopings vom 05.04.2019 verwiesen. Eine Die Bedeutung von (Berg-)Waldern fiir die Reduktion alpiner Geféhrdungspotentiale ist im FSqKeine Anderung des

Erganzung zu 2.5 (B) "Intakte Walder spielen dabei eine entscheidende Rolle" ware nach wie
vor wiinschenswert.

E bei Grundsaiz A | 3.2 beriicksichtigt:
Alpine Naturgefahren sollen bei raumbedeutsamen Planungen berdcksichiigt und ihr

Gefahrdungspotenzial reduziert werden. Dazu sollen Bergwélder und nachhaltig genutzie

Alrmflacslharn imnchacandars Akl dAia 1 amdd cimdd Earchadirteonrbhaft Asiniarka® accicrbhoart wriardor

Entwurfs veranlasst.




lll. Ergebnisse Beteiligungsverfahren: Beteiligung

Durchflihrung

« vom 04. Juni bis 05. Juli 2019 (Terminverlangerungen bis 12.07., Eingang
letzter bertlcksichtigter Stellungnahme am 19.07.)

« Veroéffentlichung der Verfahrensunterlagen im Internet (Homepage des RPV)
sowie Auslegung bei den zustandigen Behdrden

« Insgesamt 221 durch den Planungsverband Region Oberland direkt
Beteiligte sowie die Offentlichkeit

Resonanz

insgesamt 69 Stellungnahmen, davon:
« 33 von Mitgliedern des RPV

« 36 von angrenzende Gebietskdrperschaften und weiteren Tragern
offentlicher Belange: Behorden, Naturschutzverbande, Kammern...

« Keine aus der Offentlichkeit



lll. Ergebnisse Beteiligungsverfahren: Auswertung

Vorgehensweise

« Thematisch differenzierte Erfassung der Inhalte der Stellungnahmen
« Bewertung der dort dargelegten Sachverhalte

» Ggf. erganzende Gesprache mit Gemeinden

» Abgabe der Beschlussempfehlung

« Tabellarische Dokumentation der Auswertung



Ill. Ergebnisse Beteiligungsverfahren:
Uberblick Gber inhaltliche Schwerpunkte

AuRerungen der Beteiligten zu den Belangen:

Verkehr

Landwirtschatft

Alpenraum

Klimaschutz — Reduktion Flacheninanspruchnahme im Freiraum
Wirtschaft

o bk Wb e

Zentrale Orte

- Fischbachau/Bayrischzell/Schliersee
- Otterfing

- Pahl/Raisting

- Irschenberg/Valley/Warngau/Weyarn
- Irschenberg

- Valley

- Warngau

- Weyarn



Ill. Ergebnisse Beteiligungsverfahren:

Verkehr

AuRerungen zu einzelnen Verkehrstragern bzw. -arten

Offentlicher Verkehr: angebotsorientierter Ausbau, Starkung

regionstbergreifender Verbindungen, Definition Angebotsuntergrenzen,
zusatzliche Busspuren, Erganzung Schifffahrt

Erganzung Fahrradverkehr in Leitlinien
Stopp des Stral3enausbaus

Berlcksichtigung Wirtschaftsverkehr

Regionalplanerische Bewertung

v

v

Al 2.3 betont den Mal3stab der Region der kurzen Wege und die
Bedeutung einer umweltschonenden Mobilitat

Einzelne Verkehrstrager bzw. Verkehrsarten werden wegen tberfachlichem
Charakter von Teil A in den Festlegungen nicht ausdrtcklich behandelt

Inhaltliche Konkretisierungen von Verkehrsbelangen im Rahmen FS Kapitel
B IX (,Verkehr®)



Ill. Ergebnisse Beteiligungsverfahren:
Verkehr

AuRerungen zu Umgehungsstrafen

—  Verzicht auf Neubau von Umgehungsstral3en

Regionalplanerische Bewertung

v' Begriindung zu Al 2.2 (Abbau von teilraumlichen Defiziten im Bereich der
Verkehrsinfrastruktur) umfasst keine Aussagen/Bewertungen von
Umgehungsstral3en

v'  FS-E Teil A setzt regionalplanerischen Rahmen fir die raumliche
Entwicklung der Region

v' Auseinandersetzung mit Thematik Umgehungsstraf3en im Rahmen FS
Kapitel B IX (,Verkehr")



Ill. Ergebnisse Beteiligungsverfahren:
Verkehr

AuRerungen zu Entwicklungsachsen
—  Entfall der Sicherungsfunktion von Entwicklungsachsen

—  Betroffenheit durch Entfall der Entwicklungsachsen

Regionalplanerische Bewertung

v' Wegfall der Entwicklungsachsen im FS-E in Konsequenz des Wegfalls der
Entwicklungsachsen von tUberregionaler Bedeutung im LEP

v' Entwicklungsachsen ohne gebietsbezogene Sicherungsfunktionen flr
Nutzungen (z.B. Trassensicherung)

v" Beriicksichtigung der Bindelung und Weiterentwicklung von
Bandinfrastrukturen (v.a. Verkehrsinfrastrukturen) und Starkung der
Standortvoraussetzungen fir Wohnen und Gewerbe im Rahmen FS Kapitel
B Il (,Siedlungswesen®) und B IX (,Verkehr")



Ill. Ergebnisse Beteiligungsverfahren:
Landwirtschaft

AuRerungen zur Landwirtschaft
— Notwendigkeit einer leistungs- und wettbewerbsfahigen Landwirtschaft
—  Konflikte mit zunehmenden Freizeitnutzungen

—  Forderung und Schutz der Almwirtschaft

Regionalplanerische Bewertung

v' Begriindung Al 2.6: Erhalt und Entwicklung der Leistungs- und
Zukunftsfahigkeit der Land- und Forstwirtschaft wird Rechnung getragen

v’ Al 2.8: Steuerung von Tourismus und Freizeitaktivitaten zur Vermeidung
von Uberbeanspruchungen

v' Begrundung A | 3.2: Sicherung der raumlichen Voraussetzungen fir die
Bergland- und Bergwaldwirtschaft

v"Inhaltliche Konkretisierung der Belange der Land- und Forstwirtschaft im
Rahmen der Gesamtfortschreibung des RP: FS B Il (,Land- und
Forstwirtschaft®)



Ill. Ergebnisse Beteiligungsverfahren:
Alpenraum

AuRerungen zum Alpenraum
—  Entfall Alpengebiet

—  Zuschnitt Alpenraum

Regionalplanerische Bewertung

v' Alpengebiet als nachrichtliche Wiedergabe des LEP 1999 bisher im RP 17
(Karte 1a) enthalten. Im derzeit rechtskraftigen LEP ist das Alpengebiet
nicht mehr enthalten.

v' Alpenraum wird gemafd LEP 2.3.3 (Z) anhand der Kulisse des Alpenplans
bestimmt und im FS-E in Karte 1 nachrichtlich wiedergegeben.



Ill. Ergebnisse Beteiligungsverfahren:
Klimaschutz — Reduktion Flacheninanspruchnahme

AuRerungen zum Klimaschutz

—  EinfUhrung eines Ziels zum Klimaschutz

AuRerungen zur Reduktion der Flacheninanspruchnahme im Freiraum

— Einbezug Reduktion Flachenverbrauch in Leitlinien

— Auswirkung von Al 2.5 (,Die Flacheninanspruchnahme im Freiraum soll
reduziert werden®) auf Bauleitplanverfahren

Regionalplanerische Bewertung

v' Herausforderung des Klimawandels ist im regionalen Leitbild verankert und
Belang des Klimaschutzes wird in Begrindung zu Al 2.5 und 2.7
Rechnung getragen

v"Inhaltliche Konkretisierung der Belange des Klimaschutzes in den
Fachkapiteln im Rahmen der Gesamtfortschreibung des RP

v' Grundsatz Al 2.5 ware gemalf Art. 3 Abs. 1 BayLplG im Rahmen eines
Bauleitplanverfahrens bei der Abwagung- und Ermessensentscheidung zu
bericksichtigen



Ill. Ergebnisse Beteiligungsverfahren:

Wirtschaft

AuRerungen zur Wirtschaft

Bedeutung Rohstoffabbau
Bedarf an Entwicklungsflachen ftir Wohnen und Gewerbe

Keine Erwdhnung regionaler Wirtschaftskreislaufe und
Wertschopfungsketten

Regionalplanerische Bewertung

v

Inhaltliche Konkretisierung der Belange des Siedlungswesens und der
gewerblichen Wirtschaft (Rohstoffabbau) im Rahmen der
Gesamtfortschreibung des RP: FS B Il (,Siedlungswesen®) und B IV
(,Gewerbliche Wirtschaft®)

Vorschlag, zur Klarstellung Begriindung zu Al 2.2 zu erganzen: Es ist
erforderlich, die Wirtschaftsstruktur unter Nutzung der endogenen
regionalen Potenziale weiterzuentwickeln und den Branchenmix in der
Region breiter aufzufachern, um ein differenziertes Arbeitsplatzangebot
vorzuhalten sowie regionale Wirtschaftskreislaufe und
Wertschdpfungsketten auszubauen.

15



Ill. Ergebnisse Beteiligungsverfahren:

Zentrale Orte

AuRerungen zu Zentralen Orten

Zustimmung, dass keine Aushohlung des Zentrale-Orte-Systems durch
Normierung weiterer Zentraler Orte in der Region stattfindet

Einschatzung, dass das System der Zentralen Orte in der gegenwartigen
Form de facto ohne Steuerungswirkung ist

Uberpriifung der Grundzentren, deren Erreichbarkeit der von Mittelzentren
entspricht zugunsten eines schlanken Zentrale-Orte-Systems

Regionalplanerische Bewertung

v

v

v

Uberpriifung der Erreichbarkeit der Zentralen Orte der Grundversorgung im
MIV und OV im Rahmen des Strukturgutachtens Oberland

Uberschlagige Prufung der grundzentralen Ausstattung der bestehenden
Zentralen Orte durch den Planungsverband

Ergebnis: Region Oberland verflugt Gber ein tragfahiges Netz mit
ausreichend Zentralen Orten der Grundversorgung. Zudem keine
Versorgungsliicken erkennbar, die einen Anderungsbedarf im Zentrale-
Orte-System der Region begriinden



Ill. Ergebnisse Beteiligungsverfahren:

Zentrale Orte

AuRerungen zu Zentralen Orten

Antrag Fischbachau/Bayrischzell/Schliersee zur Festlegung als
gemeinsames Mittelzentrum

Antrag Otterfing zur Festlegung als Grundzentrum
Antrag Pahl/Raisting zur Festlegung als gemeinsames Grundzentrum

Antrag Irschenberg/Valley/Warngau/Weyarn zur Festlegung als
gemeinsames Grundzentrum

Jeweils Antrag Irschenberg — Valley — Warngau — Weyarn zur Festlegung
als (Einzel-)Grundzentrum



Ill. Ergebnisse Beteiligungsverfahren:
Zentrale Orte

Regionalplanerische Bewertung (1)

v' Festlegung Mittelzentren:

LEP 2.1.2 (2): Mittelzentren werden in LEP Anhang 1 abschliel3end
festgelegt. Zustandigkeit der Regionalen Planungsverbande ausschliel3lich
bei Festlegung der Grundzentren im Regionalplan

v' Festlegung (Einzel-)Grundzentren:

Begrindung LEP 2.1.6: Nicht allein Existenz zentralortlicher
Versorgungseinrichtungen relevant, sondern flachendeckende Versorgung
aller Teilrume

Neueinstufungen in der Regel nicht erforderlich; Festlegung zusatzlicher
Grundzentren nur im Einzelfall zur Schliel3ung von Versorgungsliicken

Zwingende Einhaltung des Richtwerts eines tragfahigen Nahbereichs eines
Grundzentrums von mindestens 7.500 Einwohnern

Ergebnis der Ausstattungs- und Erreichbarkeitsanalysen: keine
Versorgungslticken identifizierbar, die eine Festlegung zusatzlicher
Grundzentren rechtfertigen wirden



Ill. Ergebnisse Beteiligungsverfahren:
Zentrale Orte

Regionalplanerische Bewertung (I1)

v' Festlegung (Doppel- und Mehrfach-)Grundzentren:

Voraussetzung gem. LEP 2.1.11: Nur im Ausnahmefall und nur, wenn sich
kein geeigneter Einzelort anbietet und eine flachendeckende Versorgung
nicht sichergestellt ist

Erreichbarkeitsanalysen im Strukturgutachten zeigen eine im MIV
durchgehend leistungsfahige und im OV uUberwiegend leistungsfahige
Anbindung an benachbarte Ober- und Mittelzentren

=> flachendeckende Versorgung gegeben

Voraussetzung gem. LEP 2.1.11: enge Verflechtung der Teilorte durch
raumliche Nahe oder leistungsfahige OV-Verbindungen

=> teils grol3e Distanz zwischen Hauptorten + direkte und leistungsfahige
OV-Verbindungen berwiegend nicht vorhanden

Widerspruch zur raumlichen Bundelungsfunktion Zentraler Orte der
Grundversorgung



lll. Ergebnisse Beteiligungsverf
Zentrale Orte

10.

Karte 1 Raumstruktur (Entwurf)

ahren:

Planungsverband Region Oberland (17)

Bad Télz, den

Stand: 82:05:2049 22.07.2019

. Fortschreibung

Grundlagen der regionalen Entwicklung und Zentrale Orte*

Anlage zur __Verordnung zur Anderung des Regionalplans der
Region Oberland

Josef Niedermaier
Landrat, Verbandsvorsitzender

Ziele der Raumordnung Il. Zusatzliche Darstellungen

a) Ziele des Regionalplans
o Grundzentrum — Staatsgrenze
Zentrale Doppelc sind durch Verbindt gl k i . "
— der fi Stédte und Landk
b) Nachrichtliche Wiedergabe staatlicher Planungsziele e Gemeindegrenzen
(Quelle: Landesentwicklungsprogramm Bayern, Verordnung vom 22.08.2013, PR Zusammengehérige Gebietsteile

geéndert durch Verordnung vom 21.02.2018)
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Mittelzentrum
Zentrale Doppel- oder Mehrfachorte sind durch
Verbindungsfinien gekennzeichnet
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MaBstab 1 :500 000
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Die Regionsbeauftragte fir die Region Oberland

Bearbeiter:
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Ill. Ergebnisse Beteiligungsverfahren:

Zentrale Orte
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Nahbereiche der Zentralen Orte (Entwurf)
Begrindungskarte zu A Il 1.1

Stand: 62:05.2049 22.07.2019

10. Fortschreibung
,,Grundl 1 der regi
Anlage zur Begriindung

len Ent

o Grundzentrum gemal Regionalplan Region Oberland
Zentrale D sind durch Verbind

finien gekennzeichnet

Mittelzentrum gemaB Landesentwicklungsprogramm Bayern'
Zentrale Doppel- oder Mehrfachorte sind durch Verbi i

icklung und Zentrale Orte”

. Oberzentrum geméaB Landesentwicklungsprogramm Bayern'

Grenzen der Nahbereiche

wm——  Grenze der Region
mmmmm  Staatsgrenze
= Grenzen der kreisfreien Stadte und Landkreise

Gemeindegrenzen
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